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Аннотация. В статье на основе предложенного авторского понятия про-
вокации преступления представлена криминалистическая классификация по: 
объекту познания криминалистики; отношению к предмету криминалистики; 
отношению к преступной деятельности; правовым характеристикам; виду 
провоцируемого общественно опасного деяния, предусмотренного УК РФ; 
степени тяжести провоцируемого общественно опасного деяния, предусмо-
тренного УК РФ; субъекту провокации преступления; степени участия; це-
лям; типу провокатора; по составляющим, характеризующим криминальную, 
посткриминальную ситуации и ситуации оперативно-розыскной, криминали-
стической и уголовно-процессуальной деятельности; использованию высоко-
технологичных способов; форме; проявлению в объективной действитель-
ности; способу провокации; виктимному поведению провоцируемого лица; 
объекту провокации и ряду других. Классификация видов провокации престу-
пления предоставила возможность наиболее оптимально рассмотреть вопрос 
о криминалистических методах ее выявления и разоблачения в процессуаль-
ной и непроцессуальной форме.

Ключевые слова: криминалистика, преступная, деятельность, фаль-
сификация, инсценировка, поведение, способ, прием, тактика, следственные, 
действия, классификация.
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Abstract. The article presents the author’s understanding of the concept of 
provoking crime, which is used as a basis for the criminalistic classification based 
on the following: the object of criminalistic cognition; its relation to the object of 
criminalistics; its relation to criminal activity; legal features; the type of the pro-
voked publicly dangerous action provided for in the Criminal Code of the Russian 
Federation; the gravity of the provoked publicly dangerous action provided for in 
the Criminal Code of the Russian Federation; the subject of the crime provocation; 
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the degree of involvement; the goals; the type of the provoker; the components de-
scribing the criminal, post-criminal situations and the situations of operative-search, 
criminalistic and criminal-procedural actions; the use of high tech means; the form; 
the manifestations in the objective reality; the type of provocation; the victim be-
havior of the provoked person; the object of provocation, and some others. The 
classification of the types of crime provocation provides an opportunity for a more 
effective analysis of the criminalistic methods of its identification and exposure in 
the procedural and non-procedural forms.

Keywords: forensics, criminal, activity, falsification, feign, behavior, meth-
od, technique, tactics, investigative, actions, classification.
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Криминализация общественных 
от ношений в Российской Федера-
ции влечет за собой ряд негативных 
и взаимосвязанных тенденций (за ян-
варь —ноябрь 2024  . зарегистрировано 
1763,9 тыс. преступлений)1. Одной из 
таковых является провокационная про-
тивоправная деятельность (поведение), 
которая проникает не только во все 
виды преступной деятельности (дан-
ная тенденция наиболее проявляется по 
тяжким и особо тяжким преступлениям 
(количество которых составляет треть 
от всех зарегистрированных преступле-
ний за указанный период) общеуголов-
ной, экономической, коррупционной, 
экстремисткой и террористической на-
правленности), но и в сферы оператив-
но-розыскной деятельности, а также 
уголовного судопроизводства (ст. 285, 
286, 303,304 УК РФ). При этом, ст. 304 
УК РФ (провокация взятки, коммерче-
ского подкупа либо подкупа в сфере 
закупок товаров, работ, услуг для обе-
спечения государственных или му-
ниципальных нужд) практически не 
применяется, о чем свидетельствуют 

1 Состояние преступности в России за ян-
варь — ноябрь 2024 года. Министерство вну-
тренних дел Российской Федерации, ФКУ «Глав-
ный информационно-аналитический центр». М., 
2024. 63 с.

данные официальной статистики: за 
2017–2021 гг. общее число осужден-
ных по ст. 304 УК РФ оставляет 0, в 
2022 г. — 2, в 2023 г. — 1, в 2024 — 
0 осужденных2. Об общих тенденциях 
распространения провокационной пре-
ступной деятельности можно судить по 
состоянию геополитической обстанов-
ки и приведенным ниже показателям, 
статистическим данным как о преступ-
ности, так и комплектности органов 
внутренних дел. 

Начало и проведение специальной 
военной операции ознаменовало такое 
системное проявление гибридной во-
йны против России как технологии со-
циальной инженерии и провокаций, в 
том числе и преступлений, которые на 
государственном уровне недружествен-
ных стран агрессивно используются с 
помощью информационно-телекомму-
никационных технологий, в том числе 
с применением искусственного интел-
лекта и дипфейков (маскировка голоса 
и внешности) [1].

Рост преступлений, в целом, и тяж-
ких, в частности, в сфере информацион-
но-телекоммуникационных технологий 
(+14,3 %) связан с различными отрица-

2 Судебный департамент при Верховном 
Суде Российской Федерации : офиц. сайт. URL: 
https://cdep.ru (дата обращения: 10.01.2025).
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тельными последствиями цифровиза-
ции российского общества, поскольку 
интенет-пространство и провокация 
стали синонимичными понятиями вви-
ду распространенности таких проявле-
ний как пранк, груминг, треш-стрим, 
доксинг, кибербуллинг, сватинг, фей-
ки [2; 3]. По-прежнему имеется рост 
мошенничеств (+3,6 %), в отличии от 
других видов хищений, одной из при-
чин которых являются их цифровые 
провокации. Провокации (в том числе 
провокации преступления) со стороны 
экстремистов и террористов в отноше-
нии граждан РФ — весьма распростра-
ненное явление на сегодняшний день, 
прямо или косвенно влияющие на рост 
преступлений такой направленности 
(+41,5 %; +59,4 %). 

Провокационная деятельность как 
составляющая способа преступления 
или противодействия расследованию 
наиболее характерна для организован-
ных преступных групп и преступных 
сообществ (3–5 % по результатам на-
шего исследования уголовных дел, по 
результатам опроса 23 %) и имеет рост 
количественных и качественных пока-
зателей (34,3 тыс. тяжких и особо тяж-
ких преступлений).

Девять из десяти преступлений ре-
гистрируются и расследуются органами 
внутренних дел, указанное происходит 
на фоне критического для системы ка-
дрового некомплекта (-18,8 %), сниже-
ния количества опытных и профессио-
нальных сотрудников, как следствие, 
отсутствия необходимого числа настав-
ников, увеличения психофизиологиче-
ской нагрузки. Нами перечислены лишь 
некоторые проблемы, характеризую-
щие современное состояние основной 
государственной структуры, занимаю-
щейся предупреждением, пресечением, 
раскрытием, расследованием престу-
плений. В свою очередь индикативные 

показатели борьбы с преступностью по-
следовательно увеличиваются, как го-
сударственно значимая и не оспоримая 
задача. То есть парадокс, актуализиру-
ющий тему исследования, заключается 
в том, что дисбаланс между кадровыми 
проблемами органов внутренних дел и 
количественно-качественным увеличе-
нием индикаторов борьбы с преступ-
ностью опосредованно сдетерминирует 
предательство сотрудниками интересов 
правосудия в виде провокации престу-
плений для выполнения необходимых 
показателей в указанных условиях.

 По нашему мнению, не только со-
стояние борьбы с преступностью, пара-
доксы, ее составляющие, но и резуль-
таты анализа состояния изученности 
провокации преступления на уровне 
кандидатских и докторских диссерта-
ций в науке криминалистике диктуют 
необходимость скорейшего исследова-
ния провокации преступления и кри-
миналистических методов ее разобла-
чения.

Проведенный анализ состояния из-
ученности темы в науке криминали-
стике свидетельствует о крайне низких 
показателях, в сравнении с другими 
уголовно-правовыми (уголовное пра-
во, криминология, теория оперативно-
розыскной деятельности) и другими 
юридическими науками (юридическая 
психология). В ходе исследования нами 
выявлены две кандидатские диссер-
тации по теме «Особенности рассле-
дования провокации взятки либо ком-
мерческого подкупа», О.В. Губанова 
(2006, Воронеж) [4], Н.А. Домашенко 
(2011, Ростов-на-Дону) [5]. При этом, 
проблема провокации преступлении в 
криминалистических исследованиях 
весьма фрагментарно затрагивалась в 
20 кандидатских диссертациях, тогда 
как по остальным уголовно-правовым 
наукам как тематически, так и частично 
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отражалась более чем в двухстах рабо-
тах, включая докторские исследования. 
Прежде чем рассмотреть виды провока-
ции, необходимо раскрыть криминали-
стическое понимание провокации пре-
ступления и соответствующие понятия, 
поскольку такое понимание сложилось 
в уголовном праве, криминологии и те-
ории оперативно-розыскной деятельно-
сти и весьма дискутируемо [6; 7].

Нами отмечалось, что криминали-
стическое понятие провокации пре-
ступления отсутствует в языке науки. 
Криминалистическое понимание про-
вокации преступления должно основы-
ваться на традиции предметно-объект-
ной организации криминалистики: а) в 
широком значении, как вид человече-
ской противоправной провокационной 
деятельности, сегментированной в пре-
ступную деятельность и проявляющей-
ся в процессе оперативно-розыскной, 
криминалистической и уголовно-про-
цессуальной деятельности; б) в узком 
значении, как система умышленных 
предательских (по отношению к инте-
ресам правосудия) действий (поступ-
ков) субъектов ОРД, субъектов пред-
варительного расследования и иных 
участников, образующих способы пре-
ступлений, предусмотренных ст. 285, 
286, 303, 304 УК РФ. В широком зна-
чении, противоправная провокацион-
ная деятельность представляет собой 
совокупность умышленных и иных 
способов воздействия провокатора и 
вспомогательных участников, подтал-
кивающих к совершению преступле-
ния, и/либо фальсификации, инсцени-
рованию или шантажа совершенного 
преступления других лиц, в целях их 
уголовного преследования и связанных 
с ним последствий. В отличие от узкого 
понимания, провокатором в широком 
значении может выступать не только 
виновный в совершении любого пре-

ступления, предусмотренного УК РФ, 
но и жертва с соответствующим про-
вокационным поведением (не всегда 
содержащим умышленные действия), 
а также участники стороны защиты в 
процессе предварительного расследо-
вания в целях уголовного преследова-
ния либо дискредитации следователя 
или дознавателя [8]. В узком значении, 
провокация преступления представляет 
собой систему умышленных действий 
(поступков) по подготовке, соверше-
нию и сокрытию искусственного фор-
мирования доказательств совершен-
ного преступления или шантажа лица 
(без его согласия и соответствующих 
действий), предусмотренных ст. 285, 
286, 303, 304 УК РФ. Такое понимание 
провокации позволяет более точно дать 
криминалистическую классификацию 
провокации преступления, а далее, по 
тексту статьи, и криминалистических 
методов ее выявления и разоблачения.

Проведенное эмпирическое ис-
следование позволило выделить сле-
дующие основания для криминали-
стической классификации провокации 
преступления: 

1. По объекту познания криминали-
стики:

– преступная действительность;
– посткриминальная действитель-

ность [9];
– реалии оперативно-розыскной, 

криминалистической и уголовно-про-
цессуальной деятельности.

1.1. По отношению к преступной 
деятельности:

– самостоятельный вид или разно-
видность (провокационная преступная 
деятельность как составляющая любого 
вида преступления, например, уничто-
жение или повреждение чужого имуще-
ства [10] за исключением специальной 
провокационной преступной деятель-
ности);
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– составляющая преступной и пост-
криминальной деятельности (способ 
подготовки, совершения, сокрытия или 
противодействия расследованию, а так-
же псевдосодействия).

1.2. По правовым характеристикам:
– преступная провокационная дея-

тельность;
– иная противоправная провокаци-

онная деятельность;
– провокационное поведение, не 

влекущее правовых последствий.
1.3. По отношению к посткрими-

нальной деятельности:
– способ (прием) посткриминально-

го сокрытия преступления;
– способ (прием) посткриминально-

го противодействия расследованию.
1.4. По виду провоцируемого обще-

ственно опасного деяния, предусмо-
тренного УК РФ:

– коррупционное преступление;
– в сфере незаконного оборота нар-

котиков;
– экстремисткой и террористиче-

ской направленности;
– иное преступление, предусмо-

тренное УК РФ.
1.5. По степени тяжести провоци-

руемого общественно опасного деяния, 
предусмотренного УК РФ:

– особо тяжкое [11];
– тяжкое;
– небольшой и средней тяжести.
2. По отношению к предмету кри-

миналистики:
– закономерности формирования и 

реализации провокации преступления 
как составляющая закономерностей 
механизма преступления и механизмов 
посткриминальной деятельности [12], 
а также закономерностей возникнове-
ния информации о преступлении и его 
участниках;

– закономерности выявления и ра-
зоблачения провокации как составляю-

щая закономерностей раскрытия и рас-
следования преступлений.

3. По субъекту провокации престу-
пления.

3.1. По степени участия:
– провокатор;
– вспомогательный участник.
3.2. По целям субъекта провокации:
– уголовное преследование спрово-

цированного лица;
– уголовное преследование и свя-

занные с ним негативные последствия 
спровоцированного лица;

– негативные последствия от уго-
ловного преследования спровоцирован-
ного лица;

– иные.
3.3. Тип провокатора:
– субъект преступления (должност-

ное лицо, участвующее в раскрытии, 
расследовании преступлений, или иной 
субъект преступления);

– вспомогательный участник про-
вокации;

– жертва;
– участник уголовного судопроиз-

водства со стороны защиты или обви-
нения;

– иные.
3.4. По численности:
– провокатор-одиночка;
– группа провокаторов.
4. Деятельность по провокации пре-

ступления:
– провокационная деятельность 

(например, способ мошенничества «ав-
топодстава»);

– провокационное поведение.
4.1. По составляющим, характери-

зующим криминальную, посткрими-
нальную ситуации и ситуации оператив-
но-розыскной, криминалистической и 
уголовно-процессуальной деятельности:

– предкриминальный поступок (на-
пример, провокационное поведение 
жертвы);
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– способ преступления, предусмо-
тренного ст. 285, 286, 303, 304 УК РФ;

– способ (прием), входящий в под-
готовку, совершение, сокрытие пре-
ступления (например, провокация ДТП 
при подготовке заказного убийства);

– способ (прием) противодействия 
расследованию (провокация защиты 
при производстве следственных дей-
ствий).

  4.2. По использованию высокотех-
нологичных способов:

– цифровая провокация преступле-
ния;

– провокация преступления без ис-
пользования высокотехнологичных 
способов;

– комбинированная провокация 
преступления.

4.3. По форме:
– внешняя провокация (воздействие 

провокатора по отношению к другому 
провоцируемому лицу, сопряженное с 
фальсификацией или инсцинировани-
ем, шантажом);

– внутренняя провокация (искус-
ственное формирование доказательств 
самим лицом, совершенного в отноше-
нии него преступления конкретным или 
неопределенным лицом, например, сразу 
после допроса в качестве подозреваемо-
го наносит себе телесные повреждения и 
заявляет о якобы имевшем преступлении 
со стороны следователя и незаконных 
методах ведения следствия (как правило, 
это происходит по отношению к долж-
ностным лицам либо в ходе семейных 
или бытовых конфликтов)).

4.4 По виду и субъекту:
– собственно криминальная (любой 

субъект преступления за исключением 
следующих ниже);

– непроцессуальная (субъект пре-
ступления — субъект оперативно-ро-
зыскной деятельности или субъект 
предварительного расследования);

– процессуальная (субъект со сто-
роны обвинения или защиты).

4.5. По проявлению в объективной 
действительности:

– активная провокация;
– пассивная провокация. 
4.6. По способу провокации:
  – умышленные способы воздей-

ствия провокатора и вспомогательных 
участников, подталкивающих к совер-
шению преступления;

– шантаж;
– искусственное формирование до-

казательств совершенного преступле-
ния и другие способы фальсификации 
(подделка документов, подлог);

– способы инсценировки;
– иные способы воздействия прово-

катора и вспомогательных участников. 
4.7. По содержанию воздействия на 

провоцируемое лицо:
– уговоры;
– шантаж;
– иное психическое воздействие;
– физическое воздействие;
– комбинированный характер.
4.8. Форма уговоров и шантажа при 

провокации преступления:
– разговорная провокация;
– текстовая провокация;
– аудио/видео провокация;
– иное.
4.9. По наступлению последствий 

провокации преступления:
– наступили;
– не наступили по независящим 

причинам.
5. Поведение и позиция провоциру-

емого лица:
– активная защитная позиция;
– пассивная защитная позиция;
– безразличная позиция.
5.1. Виктимное поведение провоци-

руемого лица:
– имело место;
– не имело место.
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6. Объект провокации:
– прямое или косвенное предатель-

ство интересов правосудия по причине 
совершения преступлений, предусмо-
тренных ст. 285, 286, 303, 304 УК РФ;

– объект преступления, предусмо-
тренного УК РФ, или соответствующий 
предмет доказывания (ст. 73 УПК РФ);

– правовые и иные последствия, 
связанные с уголовным преследовани-
ем спровоцированного лица.

Представленная классификация 
провокационной деятельности и прово-
кации преступления, в частности, явля-
ется открытой. 

Криминалистические методы вы-
явления и разоблачения провокации 
преступления и иных провокационных 
действий представляют собой систему 
научных положений и основанных на 
них рекомендаций по их выявлению и 
разоблачению.

Среди направлений познания кри-
миналистических методов выявления и 
разоблачения провокации преступления 
нами выделяются вопросы кримина-
листической тактики и криминалисти-
ческой методики, а именно: характе-
ристика криминалистических методов 
выявления и разоблачения провокации 
преступления; типизирование ситуаций 
выявления и разоблачения провокации 
преступления; формирование системы 
версий при проверке провокации пре-
ступлений; рассмотрение особенностей 
тактики следственных действий при 
выявлении и разоблачении провокации 
преступления; уточнение структуры 
криминалистической характеристи-
ки провокации взятки, коммерческого 
подкупа либо подкупа в сфере закупок 
товаров, работ, услуг для обеспечения 
государственных или муниципальных 
нужд и рассмотрение взаимосвязей 
элементов; раскрытие особенностей 
возбуждения уголовных дел о престу-

плениях указанной категории и опре-
деление типичных следственных ситуа-
ций, присущих первоначальному этапу 
расследования провокации взятки, ком-
мерческого подкупа либо подкупа в 
сфере закупок товаров, работ, услуг для 
обеспечения государственных или му-
ниципальных нужд; формулирование 
рекомендаций по совершенствованию 
тактики проведения типичных след-
ственных действий и использованию 
специальных знаний в ходе расследова-
ния провокации взятки, коммерческого 
подкупа либо подкупа в сфере закупок 
товаров, работ, услуг для обеспечения 
государственных или муниципальных 
нужд. Указанный перечень соответ-
ствует плану проводимого исследова-
ния и его этапам и, по нашему мнению, 
позволит наиболее полно отразить со-
держание криминалистической про-
блематики провокации преступления и 
криминалистических методов ее выяв-
ления и разоблачения.

Криминалистические методы борь-
бы с провокациями преступления вклю-
чают:

– выявление признаков и следов 
провокации преступления;

– разоблачение провокации престу-
пления.

Ввиду многообразия провокации 
преступления, термин криминалисти-
ческие методы ее выявления и разо-
блачения является собирательным и 
предполагает поэтапное применение 
различных методов, методик, способов, 
приемов выявления и разоблачения, ре-
ализуемых в процессуальной и непро-
цессуальной форме, в целях установле-
ния совокупности умышленных и иных 
способов воздействия провокатора и 
вспомогательных участников, подтал-
кивающих к совершению преступле-
ния, и/либо фальсификации, инсцени-
рованию или шантажа совершенного 
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преступления других лиц, в целях их 
уголовного преследования и связанных 
с ним последствий.

Криминалистические методы вы-
явления и разоблачения провокации 
преступления, по традиции науки кри-
миналистики, нами подразделяются на 
непроцессуальные и процессуальные. 

По результатам исследованных уго-
ловных дел и с точки зрения тактики вы-
явления признаков и следов провокации 
преступления, наиболее значимы следу-
ющие процессуальные и следственные 
действия (как и тактические приемы их 
комбинации (операции), реализуемые в 
процессе их производства [13]):

– задержание провокатора и вспо-
могательных участников (100 %);

– объяснения провокатора, вспомо-
гательных участников, очевидцев, про-
воцируемого (100 %);

– осмотр места провокации (63 %);
– выемка (31 %).
Тогда как для разоблачения прово-

кации преступления тактика следствен-
ных действий включает:

– допрос спровоцированного (100 %);
– допрос свидетеля (93 %);
– допрос вспомогательного участ-

ника (38 %);
– допрос провокатора (100 %);
– выемка (55 %);
– назначение и производство экс-

пертиз (97 %);
– следственный эксперимент (14 %);
– проверка показаний на месте 

(61 %).

К непроцессуальной форме выявле-
ния и разоблачения провокации престу-
пления относятся:

– организационно-подготовитель-
ные мероприятия;

– использование результатов ОРД.
Среди эффективных организаци-

онно-подготовительных мероприятий 
следует выделить (по мнению 140 опро-
шенных дознавателей и следователей; 
допускается два и более ответа):

– справочно-консультативная дея-
тельность следователя (48 %);

– проверка по криминалистическим 
и оперативно-справочным учетам (34 %);

– изучение архивных и приостанов-
ленных уголовных дел с целью выявле-
ния новых эпизодов провокации пре-
ступления (26 %);

– изучение личности провокатора в 
социальных сетях и других источниках 
информации (18 %).

По мнению опрошенных оперупол-
номоченных (n=62), к наиболее эффек-
тивным оперативно-розыскным меро-
приятия относятся:

1. Опрос (100 %).
2. Наблюдение (68 %).
3. Прослушивание телефонных пе-

реговоров (54 %).
4. Оперативный эксперимент 

(40 %).
Итак, нами представлено понятие, 

раскрыты виды провокации преступле-
ния, на основе которых систематизиро-
ваны криминалистические методы ее 
выявления и разоблачения.
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