
Аннотация. В начале 2019 года была внесена законодательная иници-
атива об ужесточении ответственности для лиц из числа криминальных ав-
торитетов. Так, 1 апреля 2019 года был принят федеральный закон № 46 «О 
внесении изменений в Уголовный кодекс Российской Федерации и Уголовно-
процессуальный кодекс Российской Федерации в части противодействия орга-
низованной преступности». В пояснительной записке к законопроекту указано, 
что, занимая высшее положение в преступной иерархии, лицо имеет множе-
ство преступных связей, что и позволяет им избежать уголовной ответственно-
сти, в чём и заключается их специфика. Однако в научном сообществе и по на-
стоящее время актуальны дискуссии относительно ст. 210.1 УК РФ. В данной 
статье авторами рассматриваются актуальные проблемы квалификации, рас-
следования, а также сложности определения лица, занимающего высшее поло-
жение в преступной иерархии. Анализируются положения статьи 210.1 УК РФ, 
а также точки зрения ученых об особенностях определения данного статуса. В 
заключение проведенного исследования авторами определена необходимость 
совершенствования ст. 210.1 УК РФ, а также констатировна потребность в при-
нятии тематического Постановления Пленума Верховного Суда РФ для разъ-
яснения ключевых понятий, содержащихся в исследуемой статье.
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of the Russian Federation Regarding the Counteraction to Organized Crime” was 
adopted April 1, 2019.  The explanatory note to the draft law specifies that a person 
occupying the highest position in a criminal hierarchy has numerous criminal 
links, which allow them to evade criminal liability, and this is their specific feature. 
Nevertheless, the research community is still actively debating Art. 210.1 of the 
Criminal Code of the Russian Federation (CC of the RF). In the current article, 
the authors examine topical problems of qualification, investigation, as well as 
the difficulties in establishing the person who occupies the highest position in a 
criminal hierarchy. They analyze the clauses of Art. 210.1 of the CC of the RF, and 
the positions of scholars regarding the specifics of determining such a status. Based 
on the conducted research, the authors conclude that it is necessary to improve Art. 
210.1 of the CC of the RF, and state a need for adopting the thematic Decree of the 
Supreme Court of the Russian Federation to clarify key concepts contained in the 
article under consideration.
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Организованная преступность 
представляет огромную опасность для 
общества. В связи с чем законодатель 
постоянно разрабатывает законопроек-
ты, направленные на борьбу с данным 
явлением. Так, 1 апреля 2019 года Фе-
деральным законом «О внесении изме-
нений в Уголовный кодекс Российской 
Федерации и Уголовно-процессуаль-
ный кодекс Российской Федерации в 
части противодействия организованной 
преступности»1 УК РФ был дополнен 
статьей 210.1, которая вводит ответ-
ственность за сам факт лидерства в пре-
ступной иерархии.

Обращаясь к актуальности пробле-
мы, нельзя не заметить негативные тен-
денции влияния лиц, находящихся на 
вершине преступной иерархии на об-
щество, а именно: внедрение воровской 

1  О внесении изменений в Уголовный ко-
декс Российской Федерации и Уголовно-процес-
суальный кодекс Российской Федерации в части 
противодействия организованной преступно-
сти : Федер. закон от 1 апр. 2019 г. № 46-ФЗ // 
Собрание законодательства РФ. 2019. № 14, ч. I. 
Ст. 1459.

идеологии в общественное сознание, 
проникновение статусных лидеров во 
властные структуры государства, что 
позволяет организованной преступно-
сти лоббировать собственные интересы 
и получать привилегии разного рода, 
что, безусловно, является неприемле-
мым для правового государства. 

Как верно отмечают некоторые 
ученые, «законодатель признал нали-
чие “профессионального преступного 
мира”, где имеются лица, занимающие 
высшее положение в преступном со-
обществе. Таким образом, исходя из 
законодательного определения данной 
нормы, можно говорить о специальном 
субъекте» [1, с. 82–87]. 

Также необходимо заметить, что 
термин «преступная иерархия» явля-
ется определенной новеллой для уго-
ловного права, что подтверждается 
проведенным нами исследованием за-
конодательства, научной литературы, а 
также следственно-судебной практики 
Российской Федерации. Само по себе 
данное понятие больше криминологи-
ческое, чем уголовно-правовое. Но это 
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не исключает возможности использова-
ния таких понятий в уголовном праве.

Следует подчеркнуть, что уголов-
ный закон упоминает преступную ие-
рархию и занятие высшего положения, 
помимо ст. 210.1 УК РФ, только в ч. 4 
ст. 210 УК РФ (организация преступно-
го сообщества (преступной организа-
ции) и/или участие в нем/ней).

Согласно п. 24 Постановления Пле-
нума Верховного Суда РФ «О судеб-
ной практике рассмотрения уголовных 
дел об организации преступного со-
общества (преступной организации) 
или участии в нем (ней)»2, при реше-
нии вопроса о субъекте преступления, 
указанного в ч. 4 ст. 210 УК РФ, судам 
надлежит устанавливать занимаемое 
этим лицом положение в преступной 
иерархии, в чем конкретно выразились 
действия такого лица по созданию или 
по руководству преступным сообще-
ством (преступной организацией) либо 
по координации преступных действий, 
созданию устойчивых связей между 
различными самостоятельно действую-
щими организованными группами либо 
по разделу сфер преступного влияния 
и преступных доходов, а также другие 
преступные действия, свидетельству-
ющие о его авторитете и лидерстве в 
преступном сообществе (преступной 
организации). О лидерстве такого лица 
в преступной иерархии может свиде-
тельствовать и наличие связей с экстре-
мистскими и (или) террористическими 
организациями или наличие коррупци-
онных связей и т.п. В приговоре необ-
ходимо указать, на основании каких из 
названных признаков суд пришел к вы-

2  О судебной практике рассмотрения уго-
ловных дел об организации преступного сообще-
ства (преступной организации) или участии в 
нем (ней) : Постановление Пленума Верховного 
Суда РФ от 10 июня 2010 г. № 12 // Бюллетень 
Верховного Суда РФ. 2010. № 8.

воду о наличии в действиях лица соста-
ва преступления, предусмотренного ч. 
4 ст. 210 УК РФ. 

Таким образом, мы можем сделать 
вывод, что законодатель сконструиро-
вал некоторые обстоятельства, которые 
могут указать на признаки лица, зани-
мающего высшее положение в преступ-
ной иерархии, но и они довольно раз-
мыты, кроме того не сформулированы 
правовые дефиниции.

Представители классической шко-
лы, на наш взгляд, обоснованно указы-
вают на проблемы правоприменения, 
связанные с оценочным содержанием 
указанных положений ст. 210.1 УК РФ. 
Действительно, законодатель не кон-
кретизировал признаки данного пре-
ступления. Стоит признать используе-
мые формулировки несовершенными, 
а также отметить, что отсутствие чет-
ких нормативных определений может 
содержать в себе коррупциогенный  
фактор.

Кроме того, расследование данных 
уголовных дел представляет особую 
сложность для правоохранительных ор-
ганов по ряду причин: невыработанный 
механизм расследования, отсутствие 
нормативных дефиниций, отсутствие 
четко определенного предмета доказы-
вания, специфичность судебных экс-
пертиз, а также неоднозначность выво-
дов эксперта.

Помимо этого, сторона обвинения 
должна доказать, что на территории 
Российской Федерации действует пре-
ступное сообщество (преступная ор-
ганизация), имеющая определенную 
иерархию, в составе которой наличе-
ствует лицо, занимающее высшее поло-
жение, указать в чем оно заключается, 
установить его признаки, полномочия 
лица, занимающего высшее положе-
ние. Что касается времени, необходимо 
четко установить, когда и при каких 
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обстоятельствах обвиняемый занял это 
высшее положение, где это произошло, 
каким способом он занял указанное по-
ложение. 

При этом необходимо отметить, 
что существует правовая неопреде-
ленность момента начала и окончания 
преступления, поскольку преступле-
ние имеет формальный состав и явля-
ется длящимся. Даже после отбытия 
уголовного наказания по ст. 210.1 УК 
РФ лицо не перестает занимать выс-
шее положение в преступной иерархии 
и не утрачивает своего статуса. Более 
того, исправление осужденного как ос-
новная цель наказания также не может 
быть достигнуто.

Рассмотренные причины приво-
дят к порождению необоснованности 
обвинительного приговора, в связи с 
чем суды вынуждены выносить оправ-
дательные приговоры либо возвращать 
уголовные дела прокурору для органи-
зации дополнительного следствия.

Соответствует действительности, 
что на сегодняшний день в науке уго-
ловного права сложилось двоякое по-
нимание об эффективности и целесоо-
бразности закрепления законодателем 
данной нормы. Ряд ученых придержи-
вается мнения о несовершенстве такой 
правовой регламентации и указывают 
на то, что в дальнейшем это приведет 
к невозможности реализации ее на 
практике, например, В.М. Быков ука-
зывает на то, что законодатель так и не 
смог определиться в самом, пожалуй, 
главном для понимания и правильно-
го применения уголовного закона, а 
именно — в названии этого рассматри-
ваемого вида преступного объедине-
ния [2, с. 18]. Так как все же следует 
называть указанное в новом законе 
преступное объединение — преступ-
ное сообщество или преступная орга-
низация. В то время как другие авторы 

положительно отзываются о позиции 
законодателя. Так, Д.А. Григорьев, 
В.И. Морозов отмечают, что законо-
датель правильно подчеркнул особую 
общественную опасность лиц, совер-
шающих преступления, предусмотрен-
ные ч. 1 ст. 210 УК РФ, используя при 
этом свою значимость в криминальном 
мире [3]. Другие исследователи пред-
лагают исключить из Уголовного ко-
декса РФ ответственность за сам факт 
занятия высшего положения в пре-
ступной иерархии, апеллируя тем, что 
законодатель вводит ответственность 
за образ жизни субъекта, за принятую 
им идеологию, а также как отмечает 
В.А. Попов лицо, занимающее высшее 
положение в преступной иерархии  — 
это криминологические понятие, а не 
уголовно-правовое, ввиду чего вне-
дрение в уголовный закон этого по-
нятия есть законодательная ошибка [4, 
с. 1519–1523].

Мы, в свою очередь, считаем дан-
ную позицию неверной, как уже было 
нами ранее отмечено, данные субъекты 
в силу своего статуса наносят суще-
ственный ущерб охраняемым законом 
интересам общества и государства. 
Кроме того, пропаганда данного обра-
за жизни и воровская идеология плотно 
входят в обыденную жизнь населения; 
особенно мощно она наносит свой урон 
на молодое поколение, чем, например, 
можно объясняется ныне запрещенную 
в Российской Федерации экстремист-
скую организацию «АУЕ». Данное объ-
единение криминальной направленно-
сти насчитывает до 34 тыс. активных 
приверженцев в 40 регионах России, 
до 40 % из них составляют подростки в 
возрасте 13–17 лет.3

3  URL: https://tass.ru/obschestvo/9218777? 
utm_source=google.com&utm_medium=organic 
&utm_campaign=google.com&utm_referrer= 
google.com (дата обращения: 15.11.2022).
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Да, безусловно, мы отмечаем име-
ющуюся проблематику положения 
ст. 210.1 УК РФ, сложности расследо-
вания, а также постановления пригово-
ра суда, но при этом считаем это вер-
ным шагом законодателя о выделении 
данного состава в отдельную статью, 
ведь указанные лица действительно не-
сут повышенную общественную опас-
ность для общества.

В связи со всем вышеотмеченным, 
для разъяснения правоприменителю 
дефиниций, признаков указанного ра-
нее преступления, а именно конкре-

тизации признаков занятия высшего 
положения в преступной иерархии, 
считаем необходимым, чтобы Плену-
мом Верховного Суда РФ по данным 
вопросам были даны соответствующие 
разъяснения.

Высказанное предложение помо-
жет повысить эффективность борьбы с 
организованной преступностью на тер-
ритории Российской Федерации, в том 
числе будет реализован принцип неот-
вратимости уголовной ответственности 
за занятие высшего положения в пре-
ступной иерархии.
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